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CAPITULO 3

DESENVOLVIMENTO RURAL E O FUTURO DA AGRICULTURA FAMILIAR NA
LITERATURA BRASILEIRA

Vanderlei Franck Thies

RESUMO

A passagem do ultimo milénio demarca alteracdes expressivas nos debates sobre desenvolvimento rural no Brasil
e, especialmente, desde os anos 1990 ganham relevo os estudos que utilizam, ainda que de forma controversa, a
agricultura familiar como categoria de andlise. O objetivo do presente ensaio ¢ mapear e analisar diferentes
vertentes interpretativas brasileiras sobre desenvolvimento rural, com énfase em discutir o papel e as possibilidades
de futuro atribuidas aos agricultores familiares. O trabalho foi realizado com base em revisao da literatura brasileira
e aglutina as interpretagdes em trés grupos. Os dois primeiros sdo inspirados nas abordagens neoclassica e marxista
e apontam futuro pouco promissor para parte expressiva dos agricultores familiares. Ja na vertente denominada
camponesa, em que se atribui maior relevo as questdes culturais e a diversidade do campesinato, o futuro de tal
categoria social mostra-se mais promissor.

PALAVRAS-CHAVE: Campesinato. Agricultura Familiar. Desenvolvimento Rural.
Reprodugdo Social.

1. INTRODUCAO

A passagem do Ultimo milénio demarca alteragdes nas abordagens e temas de
investigacao das ciéncias sociais sobre o rural, especialmente desde a emergéncia da sociologia
da agricultura, que vai chegar de forma mais efetiva ao Brasil a partir dos anos 1990
(SCHNEIDER, 1997). Segundo esse autor, as décadas finais do século XX sdo marcadas pela
efervescéncia de tematicas inovadoras e de novas abordagens tedrico-metodologicas no estudo

dos fendmenos rurais.

O debate brasileiro sobre as transformagdes rurais tem consideravel impulso nos anos
1990, inserindo diversas dimensdes das relagdes sociais na agricultura como temas de pesquisa.
Os trabalhos de Veiga (1991) e Abramovay (1992) sdo referéncias iniciais de uma nova etapa,
ao incluir um leque mais amplo de possibilidades teoricas e de novos temas nos estudos dos
fendmenos rurais, que crescem e se diversificam ainda mais no periodo seguinte. Conforme
Niederle ef al. (2015), uma das marcas desse periodo ¢ a emergéncia de uma nova categoria

sociopolitica no meio rural: a agricultura familiar.

Nos anos 2000 amplia-se a visibilidade das diferentes formas e configuragdes dos
espacos rurais, tendo contribuido de forma marcante o estudo INCRA/FAO (2000), que
também impulsiona novas abordagens nos estudos, onde a heterogeneidade ganha destaque,

como elemento relevante na ponderagdo. Novos temas sdo incluidos nas pautas, como género
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e juventude no campo, alternativas aos padrdes produtivos impulsionados pela modernizagao
da agricultura, as politicas publicas diferenciadas, o tema da diversidade e da heterogeneidade
nos espagos rurais, os conflitos socioambientais, etc. Especial espago tem ocupado na agenda
de pesquisa contemporanea os trabalhos que abordam os sujeitos do campo, considerando sua
capacidade de agéncia e o papel ativo dos agricultores, seja nos processos de insercao nos

mercados ou na construgdo de suas estratégias de reprodugao social.

Em 2009, com a publicacdo dos dados do Censo Agropecuario de 2006, uma profusao
de anélises ¢ realizada com base naquelas informagdes, especialmente pela possibilidade da
separacgdo dos agricultores familiares dos demais. Desde ai amplia-se a controvérsia relacionada
ao tamanho e o futuro da agricultura familiar. Um exemplo dessa contenda ¢é representada nos
resultados dos estudos de Franca et al. (2009) — impulsionados desde o Nucleo de Estudos
Agrarios e Desenvolvimento Rural (NEAD/MDA) e aqueles apontados pela Fundagao Getulio

Vargas (FGV), associada a Confederacdo Nacional da Agricultura.

Nesse contexto, o objetivo do presente estudo foi mapear algumas das principais
interpretagdes brasileiras sobre as dinamicas das transformagdes rurais, apresentando suas
caracteristicas e limites, destacando especialmente as formulagdes relacionadas ao papel e ao
futuro atribuido aos agricultores familiares. Nao se desconsidera a grande diversidade de
formulagdes em relacdo a diferenciacdo e a reprodugdo social dessa categoria socio politica,
tampouco os riscos implicitos em um processo de generalizacdo e aglutinacao de diferentes
formulacdes. Todavia, considera-se relevante tal empreitada pois, como se demonstrara, as
diferentes interpretacdes demarcam ndo apenas distintos campos analiticos. Elas também
apontam diferentes perspectivas de futuro para essa categoria social, o que opera como um

sinalizador para as politicas publicas e para as prioridades de investimento.

O procedimento para realiza¢ao do trabalho foi a pesquisa bibliografica, com foco na
revisdo da literatura brasileira sobre o tema. O artigo estd organizado em cinco segoes,
contando-se essa introdugdo e consideragdes finais. Na segunda e terceira secdo apresenta-se
as formulagdes fundadas na perspectiva neocldssica e marxista, onde o futuro da agricultura
familiar ndo ¢ muito promissor. Na quarta se¢ao apresenta-se a vertente camponesa, que atribui

maior resiliéncia historica e possibilidades de futura existéncia para tais agricultores.
2. A INSIGNIFICANCIA PRODUTIVA DA PEQUENA AGRICULTURA

A primeira vertente interpretativa ¢ bastante presente na literatura sobre agricultura

familiar no Brasil nos dias de hoje. Uma das publicacdes marcantes ¢ o texto de Alves e Rocha
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(2010), que tem como tema de fundo a capacidade de reproducao social da agricultura familiar,
a viabilidade da reforma agraria e a eficacia das politicas publicas para o meio rural. A andlise
se alinha com os postulados que argumentam pelo processo crescente de concentragdo da
producao, diferenciacdo entre produtores e de migragao para as cidades de parte significativa
da populagdo rural. Os autores defendem a necessidade de politicas publicas diferenciadas
(agricola, ou assistencialista) de acordo com o perfil de trés grupos de agricultores,
configurados de acordo com o valor da producao total. Os dados considerados por estes autores

foram extraidos, principalmente, do Censo Agropecuario 2006.

De acordo com Alves e Rocha (2010), o primeiro grupo ¢ composto por 8,19% dos
estabelecimentos rurais (cerca de 420 mil), produziu dez ou mais salarios minimos (SM) e foi
responsavel por 84,89% do valor da producao total. Tal grupo representaria o segmento mais
viabilizado da agropecuaria, estando bem articulado politicamente e demanda politicas gerais.
Nesse grupo, os que produziram mais do que 200 SM mensais (0,43% dos estabelecimentos)
responderam por 51,34% da produgdo total, evidenciando grande concentracdo. O segundo
grupo representa 18,86% dos estabelecimentos (cerca de um milhdo), produziu entre dois e dez
SM/més e gerou 11,08% do valor da produgdo total. Esse grupo representaria um segmento em
dificuldades, mas com viabilidade, dependendo de politicas diferenciadas, sendo relativamente
bem articulado politicamente. O terceiro grupo produziu entre zero e dois SM/més e agrupa
72,95% dos estabelecimentos rurais (cerca de 3,7 milhdes, sendo aproximadamente metade
deles no Nordeste). Esse grupo gerou 4,03% da producdo total, evidenciando pequena
contribuicdo relativa, frente & magnitude do numero de estabelecimentos que engloba. Metade
do terceiro grupo produz entre zero € meio SM/més o que, ao todo, corresponde a menos de um
por cento da produgdo total. Segundo esses autores, esse grupo teria poucas chances na
atividade agropecuaria, sendo necessarias politicas de carater assistencial, para retardar sua

migracao para os centros urbanos, considerada inevitavel.

Ao analisar a distribuicdo da renda total entre agricultores familiares entre os censos de
1996 e 2006, Guanziroli et al. (2012) apontam que ocorreu um processo de concentracao dentro
do setor, com ampliagdo da participagdo na renda total do grupo dos agricultores familiares
consolidados e redugdo entre os grupos de transi¢do e periféricos. Segundo esses autores, 1SS0
decorre do maior grau de especializagdo produtiva e do maior acesso ao Programa de

Fortalecimento da Agricultura Familiar (PRONAF).

Os argumentos de Alves e Rocha (2010) apontam para a irrelevancia e inviabilidade da

“pequena agricultura” em termos produtivos, considerando inviavel a obtengao de renda apenas
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pela via agricola para o terceiro grupo. Nesse sentido seria necessario “ganhar tempo”, para que
esse contingente possa ser gradativamente absorvido pelas cidades. Os autores consideram essa
migracao inevitavel. Em relagado as politicas Guanziroli et al. (2012) também apontam que, para
o grupo dos agricultores familiares mais pobres, a recomendacao seria politicas focalizadas,

com recorte mais social e agrario do que agricola.

O texto de Alves e Rocha (2010) permite olhar a agricultura brasileira desde a variavel
volume da produgdo, embora nao permita, pela observacdo dessa variavel, saber onde se
encontra o segmento da agricultura familiar. Os autores parecem pressupor que ela esteja entre
o segundo e terceiro grupo, mas esse enquadramento teria que ser qualificado. Essa ¢ uma
fragilidade da andlise, ja4 que o recorte analitico proposto classifica a agricultura em pequena,
média e grande, segundo o valor da produgdo. Em termos quantitativos esse enquadramento ¢
bastante funcional. Porém, em termos qualitativos, esse tipo enquadramento simplifica a
diversidade das formas da agricultura familiar, apesar de oferecer importantes elementos

parciais para a analise das dindmicas atuais do desenvolvimento rural.

Outra fragilidade da analise de Alves e Rocha (2010) ¢ subestimar a estrutura fundiaria
€ 0 acesso a terra, visto ser esse um fator fundamental para a atividade agricola. Além disso, a
andlise poderia ser complementada com o cruzamento dos dados desses grupos de
estabelecimento com outras varidveis relevantes para a viabilidade e rentabilidade das

atividades agropecudrias, como o acesso a assisténcia técnica, crédito e mercados.

Outro relevante trabalho nessa vertente analitica ¢ o texto de Buainain ef al. (2013). Sua
primeira tese sustenta a existéncia de uma nova etapa na historia agricola e agraria, iniciada no
final dos anos 1990, que institui uma irreversivel dindmica produtiva e econdmico-social € uma
radical mudanca no padrdo de acumulacao na agricultura. Nela ocorreria o rebaixamento da
importancia relativa da terra, como fonte de formagao e apropriacao da riqueza, especialmente
importante antes dos anos 1980. Nesse novo padrao de acumulagdo a centralidade do processo
de produgdo e acimulo ¢ ocupada pelo capital, que passa a ser o elemento dinamizador do
desenvolvimento agricola e agrario. Disso decorre a profissionalizagdo da gestdo, a ampliacao
do ambiente concorrencial e elevacao da inovagdo tecnologica a mecanismo principal de
crescimento da producdo, o que ¢ evidenciado pela elevacao da produtividade total dos fatores.
Como consequéncia desse regime de acumulacdo e sob essa logica tecnologica, torna-se
inevitavel a especializacdo produtiva, os aumentos de escala, a concentracdo da riqueza

agropecuaria e a diferenciagdo social entre os produtores.
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Conforme Buainain et al. (2013) dai decorre a centralidade da inovagao tecnologica,
colocando em evidéncia o papel da industria, que estreita fortemente seus lacos com a
agricultura. Os autores destacam os limites representados pelos ajustes regulatérios a agdo da
industria de insumos agropecuarios, que deve se conformar a novas restrigdes institucionais e
a pressdo de grupos sociais que advogam por interesses especificos, a exemplo das causas

ambientais. Consideram quimérica e inexistente as tecnologias alternativas ao modelo.

A terceira tese alinha os argumentos de Buainain ef al. (2013) com Alves e Rocha
(2010), sustentando a ocorréncia de um processo bifronte nessa nova fase do desenvolvimento
agrario. As marcas desse processo sdo a concentragdo da produ¢do num pequeno grupo de
produtores especializados em um extremo e, no outro, o grupo majoritario de estabelecimentos
pequenos e até¢ médios que, frente ao novo ambiente concorrencial, auferem rendas em niveis

que colocam em questao sua viabilidade econdmica e existéncia futura.

Consoante a essa nova dinamica, temas como a reforma agraria perdem o sentido, dada
a predominancia da intensificacdo tecnoldgica, tanto para o crescimento da producdo como da
produtividade, bem como para a explicagdo do dinamismo da agropecuaria. Também o Estado,
como indutor das transformagdes rurais perde espago para os atores privados, que passam a ser
os principais protagonistas do desenvolvimento, seja no financiamento, provisdo de insumos
tecnologicos, assisténcia técnica, comercializacdo e gestdo de risco. Outra marca dessa corrente
analitica ¢ a contumaz critica as politicas publicas. Conforme Buainain et al. (2013), em termos
relativos, a participacao do Or¢amento da Unido nos gastos publicos destinados a agricultura
foi reduzida substancialmente, ainda que seja crescente o volume total de recursos. Para tais
autores, muitas das politicas pulblicas impulsionadas pelo Estado sdo fragmentadas,
improvisadas e sem objetivos estratégicos, o que revelaria o desconhecimento dos seus

proponentes das tendéncias do desenvolvimento agrario brasileiro.

Conforme Buainain et al. (2013), nos paises de capitalismo avancado ocorreu um
processo de afastamento dos capitalistas do campo, devido a menor rentabilidade da atividade
agricola, que abre espago para a consolidagdo de uma classe média de produtores rurais de
menor porte, genericamente denominada de agricultores familiares, como principal esteio da
atividade agricola. Em tais paises, o Estado adota diversas politicas de protecdo ao conjunto da
pequena producdo rural, o que ndo ocorre no Brasil. Isso induz a tendéncia de migracao dos
filhos nos estabelecimentos de menor porte econdomico, devido ao elevado custo de

oportunidade e pela reducdo da oferta de trabalho contratado no campo.
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Por ultimo, Buainain et al. (2013) apontam que nunca houve no Brasil uma politica de
desenvolvimento rural e que a agdo governamental para o campo tem sido inadequada. Isso
gera um processo de esvaziamento demografico do campo, o predominio da agricultura de larga
escala, com alta eficiéncia produtiva e tecnologica, posicionando o pais como o maior produtor
mundial de alimentos. A grande questdo apontada pelos autores, frente a essas tendéncias, ¢ o
que a sociedade brasileira deseja em relagdo ao futuro dos pequenos e médios produtores rurais

e em relagdo as consequéncias das tendéncias apontadas nas sete teses.

Em termos sumarios, destaca-se dessa corrente interpretativa dois grandes argumentos
em relacdo as dinamicas agrarias atuais e ao futuro da agricultura familiar. O primeiro aponta
enfaticamente a natureza equivocada da acdo estatal brasileira frente as novas dindmicas rurais
existentes desde os anos 1990. O segundo, diz respeito a situagao de encurralamento e crescente
inviabilizacdo da maior parte dos estabelecimentos rurais, marcadamente os de menor porte,

num ambiente produtivo fortemente pautado pela pressdo concorrencial.
3. IRRELEVANCIA E INVIABILIDADE DA AGRICULTURA NAO CAPITALISTA

Desde uma abordagem marxista, Germer (2002) também aponta o que considera ser a
irrelevancia da agricultura familiar para o emprego agricola no Brasil e a tendéncia de expulsao
da imensa maioria dos pequenos agricultores e assalariados rurais. Para ele o conceito de
agricultura familiar, recentemente introduzido no Brasil (considera os anos 2000), ¢
teoricamente inconsistente, sendo apenas descritivo e ideologicamente tendencioso. O autor
aponta ai um problema tedrico, relativo a interpretagdo das particularidades das formas
capitalistas de produ¢@o na agricultura dos paises com capitalismo desenvolvido. Ainda que
com premissas distintas, aponta o0 mesmo que Alves e Rocha (2010) e Buainain et al. (2013)
quanto ao futuro das unidades familiares de produgdo agricola, pois considera a superioridade
das unidades “empresariais desenvolvidas” ante a producao “familiar/assalariada”, que estaria,

face ao desenvolvimento capitalista, fadada ao desparecimento.

Essa perspectiva € compartilhada com Graziano da Silva (1981), para quem o progresso
técnico na agricultura gera o aumento da produtividade do trabalho, tendendo com isso a gerar
excedentes de mao de obra no campo e a superagdo das formas artesanais de producdo de
manufaturas, tipicas das formas pré-capitalistas de produgdo. Na perspectiva desse autor, essas
formas tendem a ser gradativamente superadas, devido ao aumento e complexificacdo da
divisdo social do trabalho, o que gera a separacdo das atividades artesanais e agricolas e a

separacao do campo e da cidade.
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Segundo Germer (2002) a maioria das empresas capitalistas desenvolvidas, no Brasil,
possuem darea total a partir de 100 ha, correspondendo a cerca de 10% dos estabelecimentos
agricolas. Ai reside o segmento dominante do capitalismo agricola, tanto de carater
“familiar/assalariado”, como “empresarial desenvolvido”. Afora esse grupo, as possibilidades
de sobrevivéncias dos demais estabelecimentos sdo pequenas. No outro extremo estdo cerca de
metade dos agricultores, em estabelecimentos de menos de 20 ha, majoritariamente assalariados
ao invés de produtores de mercadorias, que estao sendo expulsos pelo desemprego tecnoldgico.
O grupo intermediério, cerca de 30% dos estabelecimentos pequenos e médios, seriam
produtores simples ou capitalistas, que serdo eliminados pela concorréncia, em funcio de area
insuficiente, posicdo desfavoravel na estrutura agroindustrial e financeira e também devido as

dificuldades de se atualizar tecnologicamente.

A agricultura capitalista atual seria formada por duas categorias, uma
“empresarial/familiar” e outra “empresarial desenvolvida”. A ultima corresponderia ao estagio
mais avan¢ado da configura¢do da agricultura sob condi¢des capitalistas de produgdo, com as
caracteristicas essenciais de qualquer empresa tipicamente capitalista: producao em escala,
trabalho realizado por assalariados, gestao especializada e divisdo técnica do trabalho. Em que
pese considerar a producao familiar também capitalista, a necessidade de manter analiticamente
a diferenciagdo da forma “empresarial capitalista” da “empresarial familiar” se justificaria em

funcdo de existir entre elas uma distingao de grau, mas nao de conteudo.

A forma “empresarial familiar” se caracterizaria por desenvolvimento técnico e
gerencial incompleto, sendo considerada uma unidade de produgao capitalista incompletamente
desenvolvida. Ela representaria uma forma transitoria de um processo social em curso, pois a
forca de trabalho seria numericamente insuficiente para equiparar o trabalho individual ao
trabalho social médio, a especializacdo produtiva pouco desenvolvida e a administragao,
realizada pelo capitalista, seria ndo especializada e pouco eficiente. A expressividade numérica
dessa forma de agricultura ¢ explicada pela existéncia de um bloco de interesse politicamente
expressivo, que seria um elemento importante, mas nao unico, para explicar a existéncia desse
grupo ao longo do tempo, pois a “evolucao capitalista normal”, inescapavelmente, aniquilaria

essa forma familiar de agricultura (GERMER, 2002).

Em termos historicos, Germer (2002) argumenta que a agricultura estd inserida na
mesma logica da reprodugdo do valor e da acumulagdo capitalista que as modernas empresas,
onde desparecem mais produtores familiares do que sobrevivem. Além disso, os pequenos

produtores  “familiar/assalariado”  sao  destruidos  pelos  grandes  produtores
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“familiar/assalariado”. Em termos de tendéncias longitudinais, o autor aponta que grandes e
pequenos produtores “familiar/assalariado™ apresentam trajetdrias econdmicas antagonicas,
evidenciando que o carater familiar, presente em ambas, nao pode ser o elemento explicativo
das diferentes trajetorias. Para ele o que explica essa diferenca ¢ o carater capitalista mais
avancado das grandes empresas “familiar/assalariada” em relagdo as pequenas, que nesse
aspecto, iguala as grandes “familiar/assalariada” das “empresariais desenvolvidas” em suas

trajetorias econdmicas, sendo ambas variantes da produgao capitalista no campo.

Em termos de trajetorias historicas, o desenvolvimento do capitalismo na agricultura
conduziria a uma sucessdo em que os empreendimentos puramente familiares seriam
suprimidos pelos pequenos “familiares/assalariados”, que seriam suprimidos pelos grandes
“familiares/assalariados”, que seriam suprimidos pelas “empresariais desenvolvidos”,
implicando, supostamente, em €xodo rural até¢ um nivel de 5% da populagdo rural, conforme se
observa nos Estados Unidos (GERMER, 2002). Essa trajetoria coincide com a apontada por
Alves e Rocha (2010) e Buainain ef al. (2013), em relagdo ao futuro da agricultura familiar.

Assim, esses autores apontam futuro semelhante para a agricultura familiar.

Para Graziano da Silva (1981) as atividades artesanais seriam transferidas para as
cidades, sendo incorporadas pela produg¢do industrial, em funcdo de sua superioridade técnica.
Posteriormente essas atividades retornariam ao campo, todavia agora como forga que
subordina, segundo a logica industrial, os processos produtivos, gerando a industrializagdo
gradativa da agricultura, reduzindo as possibilidades para a pequena producao rural. Assim, o
progresso técnico ¢ impulsionado desde os interesses de classe, sendo o capital industrial seu

protagonista, subordinando trabalho e natureza, com vistas a obten¢ao e ampliagdo dos lucros.

Portanto, na perspectiva de Germer (2002) e Graziano da Silva (1981), o futuro da
agricultura familiar deve ser considerado de modo conjunto com as transformacdes na
agricultura como um todo. Tais mudangas estdo implicadas e articuladas com o movimento
global do desenvolvimento histérico do capitalismo, representando uma interface analitica
bastante interessante dessa abordagem, pois ndo desconecta as dindmicas que impulsionam as

transformagdes rurais dos vetores e processos de transformagado geral da sociedade.

A andlise de Delgado (2012) evidencia a complexa relagdo entre os processos de
transformagdo no rural e a dindmica econdmica global, apontando que a transformacgao
capitalista da agricultura aumenta a necessidade de capital de giro. A maior presenga do capital

nos processos de producao agricola e agroindustrial torna crucial o papel dos bancos, em fungao
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de possuirem virtualmente o monopdlio da possibilidade de disponibilizacao de crédito de curto
e longo prazo (DELGADO, 2012). Assim, além da induastria, também ¢é incorporado o setor
bancario, ou capital financeiro, como mais um ator desse intricado jogo global, onde se
configura a constitui¢do das modernas equagdes alimentares e as possibilidades, maiores ou

menores, de espacos de viabilidade para a agricultura familiar.

Observa-se nas abordagens de Alves e Rocha (2010), Buainain et al. (2013), Germer
(2002) e Graziano da Silva (1981), uma narrativa em que ndo ganha relevo o papel de sujeito
politico dos agricultores familiares nas distintas arenas em que esta presente. Na proxima secao,
desde uma perspectiva critica ao avango do capital no campo, apresenta-se abordagens das
transformagoes rurais que destacam a capacidade de agéncia dos agricultores, porém, diferente
da abordagem marxista e neocldssica — destacadas nas segdes anteriores, que apontam a
inviabilidade historica da agricultura familiar, essas abordagens sublinham o contrario, que ¢ a

grande resiliéncia e capacidade historica de persisténcia dos camponeses.
4. ONIPRESENCA E RESILIENCIA CAMPONESA

A vertente camponesa dos estudos rurais brasileiros tem como ponto de partida a critica
as visoes lineares e evolutivas dos processos historicos, onde diferentes formas de vida social
se sucedem ao longo do tempo e determinados atores sdo considerados atrasados nos processos
historicos e, por isso, em vias de extingdo. O campesinato € visto frequentemente dessa forma,
similarmente, em certo sentido, com o que se pode perceber nas formulacdes de Alves e Rocha
(2010), Buainain et al. (2013), Graziano da Silva (1981) e Germer (2002). No caso brasileiro
isso ¢ agravado, pois haveriam interpretagdes lastreadas em formas camponesas tipicamente
medievais europeias - baseadas na polarizagdo entre senhor-escravo e posteriormente entre
capital-trabalho, analisando desde ai a conformacao social brasileira, sem considerar as formas

especificas do campesinato no Brasil.

Ancorada no reconhecimento da ampla heterogeneidade das formas abarcadas pela
condicdo camponesa, essa vertente rompe com a primazia econdomica e inclui a dimensao
cultural como elemento fundamental no processo de constru¢do da historia social do
campesinato brasileiro®. Além disso, destaca a capacidade dessa categoria socioecondmica de
se adaptar as diferentes formagdes econdmicas, o que seria evidenciado pela presenga do

campesinato em diversos contextos historicos. Esse amplo conjunto de formas camponesas teria

3 Um dos marcos mais importantes dessa vertente foi a publica¢io da Historia Social do Campesinato no Brasil
(HSCB), composta por dez volumes, em que se apresenta ampla variedade de estudos académicos que
contemplam diversas configura¢des do campesinato brasileiro ao longo da historia.
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em comum as lutas pela condi¢do de protagonistas dos processos sociais, evidenciando sua
capacidade de agéncia como um fundamento de sua existéncia, constituido por produtores

familiares que, em diferentes intensidades, sempre estiveram presentes na historia do Brasil.

Oliveira et al. (2008) apontam a universalidade da presenca do campesinato, em
diversos tempos e espacos, evidenciando a capacidade de adaptacdo dos agentes e dos
principios abrangentes da forma camponesa de existir. Por isso, afirmam que a reprodu¢do do
campesinato nao ¢ resquicio do passado e sim um fato social nas sociedades contemporaneas,
negando, portanto, a inexorabilidade de sua decomposi¢ao, afirmando sua autonomia relativa e

a capacidade de coexisténcia desse modo de produzir e de viver com o mundo moderno.

Todavia, ao analisar a historia do Brasil e do campesinato, no ambito da HSCB, se
reconhece a permanéncia, a adaptagao e também o desaparecimento de diversas formas
camponesas. Segundo Neves e Silva (2009) alguns estudiosos tém atribuido carater marginal e
secundario as formas de produgdo rural assentadas na gestdo e no trabalho familiar. Em
perspectiva oposta e para demonstrar quanto essa forma de producdo foi sustentaculo para a
reproducdo das condi¢cdes de dominagdo na sociedade brasileira, esses autores destacam e
caracterizam a diversidade de mecanismos de integracao, dominacao e conflito do campesinato
com a grande producdo exportadora e a agroindustria nos processos de mobilizagao da forca de
trabalho. Isso se objetiva na existéncia e reprodugdo de diferentes formas camponesas, tuteladas
ao longo da historia do Brasil (a exemplo das que vinculavam trabalho e moradia), com diversos
mecanismos de remuneragdo, crédito, legitimagdo e repressao. Segundo essas autoras, as
formas de campesinato tutelado tiveram suas bases solapadas pela incorporacdo do trabalho
mecanizado e pelo desenvolvimento da forma de trabalho assalariada, variando em intensidade
nos distintos espagos, sem significar a imediata proletarizacao, todavia gerando o rompimento
dos vinculos de tutela até¢ entdo constituidos, levando a ampla dissolugdo de muitas formas

camponesas de existéncia no atual contexto.

Por outro lado, considerando memoria e identidade como fendmenos socialmente
construidos, através da disputa de valores conflitantes entre grupos sociais, Motta e Zarth
(2008) argumentam que o conjunto de estudos da HSCB sao parte de um projeto que responde
a amnésia social, como projeto de determinado grupo hegemonico, para a construgdo de uma
memoria apaziguadora, que consagra ao povo brasileiro a no¢do de passividade e apaga da
memoria incontaveis manifestagdes coletivas de rebeldia dos pobres do campo, seja nos
conflitos relacionados a terra, ou das nog¢des de justica, frente aos supostos donos das terras. De

acordo com Fernandes et al. (2009) uma das marcas na historia brasileira a partir dos anos 1945

Editora e-Publicar — Transformagdes agrarias: Pesquisas e tecnologias para o
desenvolvimento sustentavel, Volume 1.



¢ o esforco de articular as lutas do campo com outras forgas da politica nacional e ¢ a partir
desse periodo que o campesinato passa a figurar como sujeito politico importante e suas

demandas comecam a ser incluidas nos debates sobre o futuro nacional.

Os estudos apresentados na HSCB atribuem grande relevo a dimensdo cultural do
mundo rural brasileiro, possibilitando a expressdo de heterogeneidade. Godoi et al. (2009a)
discutem a diversidade sociocultural, considerando as constru¢des identitarias, as
sociabilidades e as estratégias de reprodugdo social do campesinato brasileiro em diversos
territorios. Eles consideram diferentes estudos empiricos que analisaram encontros entre
indigenas, quilombolas, caboclos e colonos europeus, para evidenciar a plasticidade das formas
camponesas frente as transformacdes na sociedade em geral e frente as orientagdes do Estado.
Partindo do pressuposto de que a esfera econdmica nao ¢ a Unica indispensavel a existéncia
social e que a reproducdo das sociedades também depende da reproducdo das dimensdes
simbdlicas, Godoi et al. (2009a) sustentam que os camponeses sao objetivagdes de praticas,
recusando uma defini¢do ideal de sociedades camponesas. Essas praticas sdo orientadas pelos
universos simbodlicos dos agentes sociais, requerendo a sensibilidade etnografica para serem
captadas no conjunto da experiéncia social, onde ideias e praticas, politica € economia nao
compdem dominios estanques. Assim, ganha relevo temas como as trocas materiais e
imateriais, as relagdes de reciprocidade, os eventos festivos, a religiosidade e a magia, a
oralidade e a memoria, parentesco, vizinhanga, alimentacao, as cosmologias e as identidades,
revelando como esses elementos sdo construtores de significados e ordenadores das dinamicas
sociais das comunidades camponesas, que se transformam e atualizam mais ou menos

intensamente, englobando e extrapolando as questdes economicas.

Entre as diversas estratégias de reproducao social adotadas pelos camponeses Godoi et
al. (2009b) destacam os sistemas de uso comum da terra e dos recursos naturais (faxinais,
fundos de pasto, terras de parentalha e quilombolas), por meio da cooperagdo ampliada e do
controle comunitario, mediante regras estabelecidas nesses territorios, nao necessariamente em
plena concordancia com os dispositivos legalmente constituidos. Essas territorialidades
também operam como delimitadoras de identidades, especialmente em situagdes de conflito
quanto ao uso da terra e dos recursos naturais. Também ganha destaque as multiplas estratégias
camponesas para a geracao de renda monetaria (artesanato, pequeno comércio, agroindustria,
etc.), a intensificacdo e ou diversificacdo produtiva, a coexisténcia de principios de mercado
com aspectos relacionados a antigos sistemas de aviamento, diferentes modalidades de

migracao, além dos arranjos matrimoniais e as formas de sucessao e heranca.
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Segundo Fernandes ef al. (2009), foram diversas as formas em que o campesinato
apareceu no espago publico e também as demandas e antagonismos em que 0s camponeses se
envolveram no Brasil ao longo do tempo. De forma recorrente, sugerem os autores, as
contendas camponesas levadas a cabo até metade do século XX, foram desenvolvidas por
grupos e lutas localizadas, ndo conseguindo alcancar uma articulagdo capaz de produzir uma
linguagem de classe. Na passagem para a segunda metade desse mesmo século avanga um
processo de articulagdo dessas pontuais, dispersas e recorrentes contendas, constituindo
bandeiras gerais de luta, que se sintetizavam na reivindicagdo de transformagdes fundiarias
(forte énfase na reforma agraria) e por direitos trabalhistas, marcando a emergéncia da

identidade politica camponesa, muitas vezes mediada por partidos, sindicatos ou igrejas.

E nesse contexto de transformagdes, marcadamente entre os anos 1960 — 1980, que se
desenrolam as discussdes envolvendo distintas concepgdes de desenvolvimento e projetos para
a agricultura, marcadas por significativa polissemia, a exemplo do sentido da reforma agréria,
sendo vista de diversos modos, desde condi¢do para expansao do capitalismo, até como etapa
para a revolugdo socialista. O fundamental desse periodo ¢ ampliacdo da articulagao desses
conflitos, até entdo dispersos e a visibilidade que alcancam, que se retroalimenta com as
discussdes em curso entre as distintas concepgdes e perspectivas de desenvolvimento e seus
desdobramentos para o campo. Os autores apontam a grande heterogeneidade de personagens
e a variedade de formas organizativas constituidas nos processos de luta contra grileiros,
fazendeiros, empresas agropecuarias, senhores de engenho, ou mesmo o enfrentamento as
politicas publicas que os expropriavam, ora afirmando a legislacdo, ora sustentando o direito
costumeiro contra ela, resistindo a repressao e renascendo de suas herangas, apoiados por uma
infinidade de mediadores, como parte do processo historico de emergéncia politica do

campesinato no Brasil.
5. CONSIDERACOES FINAIS

Em que pese o limite representado pela pouca densidade da consideragdo das questdes
econdmicas em sua analise, tdo proeminente nas duas primeiras correntes apresentadas e das
fragilidades analiticas na necessaria conexao entre os estudos de grupos locais e as dinamicas
de transformacao geral na sociedade, pode-se destacar como importantes elementos aportados
pela vertente camponesa: a evidenciacdo da capacidade de agéncia dos agricultores, a grande
diversidade de configuragdes produtivas e culturais de seus personagens, sua capacidade de

resiliéncia e adaptagdo frente as mais diversas for¢as que lhe cerceiam, ou ameagam o futuro
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de sua existéncia e também as cambiantes estratégias, no tempo e no espaco, desenvolvidas por

esses sujeitos no esfor¢o de viabilizar sua reproducao.

Por outro lado, como limite da vertente camponesa, destaca-se certa resisténcia a
delimitagdo conceitual do campesinato em termos mais amplos, que possibilitasse analises de
carater totalizador frente a sociedade global, estando essa abordagem circunscrita a densos
estudos empiricos, que colocam em evidéncia a diversidade, mas que secundarizam a
constituicdo de conceitos abrangentes que permitam confrontar as trajetorias histdricas dos
grupos especificos frente aos elementos de carater estrutural que incidem, em maior ou menor
grau, sob suas trajetorias. Além disso, parece problematica a ideia da absoluta onipresenga
camponesa, que subjaz alguns de seus argumentos, indiferente aos desdobramentos futuros das

contendas em curso, o que remete a viés determinista.

Como limites das duas primeiras abordagens também pode-se apontar, em termos
gerais, a presenca de um viés determinista em relacdo ao futuro de parte significativa dos
agricultores. Considera-se insuficientes os procedimentos classificatorios adotados, em que
pese a relevancia dos dados produzidos com base em tipologias fundadas no volume da
producao e na area das unidades de producdo. Esses procedimentos parecem suficientes para a
descricao de uma situacdo dada, mas insuficientes para captar os processos historicos geradores
dessa situagdo. Isso ¢ especialmente importante nos trabalhos que buscam o estabelecimento de
tipologias para analisar as distintas trajetorias historicas e ponderar seus desdobramentos entre
agricultores familiares. Por outro lado, ndo se pode desconhecer, como contribuicao da primeira
corrente, a explicitacdo do fendmeno da concentragdo produtiva e do baixo volume de produgao

de grande niimero de estabelecimentos rurais.

Em relagcdo a abordagem marxista, considera-se atual e necessaria a ponderacdo das
dinamicas de reproducdo dos agricultores de forma articulada com as dinamicas gerais de
acumulagdo do capital, o que implica na consideracao dos processos gerais de transformagao
social para a adequada apreciagdo das mudancas historicas na agricultura. Por outro lado, ndo
se compartilha da ideia de absoluta inexorabilidade da decomposicdo das formas familiares de

producao frente o avango das formas mais empresariais, de grande porte ou capitalista.
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